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Csaladi tizfészek

A Kkultura a szimbolikus politika fogsagaban

E tanulmany az Orban-rendszer kultarpolitikajat a rezsim egészének kontextusaban
értelmezi. A mai magyarorszagi helyzetben ugyanis a kulturpolitika nem tekinthetd ,,agazati
politikanak”, amely fiiggetlenithetd lenne a kormany miikddésének mindennapos
gyakorlatatol és szimbolikus politikajatol. A kormanyfo altal képviselt vilaglatas és politikai
kultara szorosan 0sszefligg azzal, amit beosztottjai kultarpolitika cimén végrehajtanak. A
teriilet élére kinevezett kaderek azt teszik, amit a miniszterelnok elvar toliik.

Mindazonaltal a kultara olyan teriilet, amelyet lehetetlen totalisan kontrollalni.
Nemcsak az 1j, elektronikus kommunikécios formak elterjedése miatt, hanem azért sem, mert
a kulttra sajatos természetii, 1ényegéhez tartozik a sokféleség, az alkotoi és értelmezoi
autondmia, a megszokottol eltérd érzékelések és gondolkodasmodok lehetdsége.
Intézményeket el lehet foglalni, a kulturalis adminisztraciot le lehet cserélni, de a kultirat nem
lehet sem gytiloletkampanyokkal, sem propagandaval, sem pedig szimbolikus politikaval

helyettesiteni. Az Orban-rezsim mindezt megprobalta. Lassuk, mire jutott vele!

A torzsi fogalmak visszatérése’

A 2010-ben hatalomra jutott Fidesz-kormany politikaja kimondatlanul is azt {izente,
hogy valsag idején korlatozni lehet a demokratikus jogallamot. Szuverén az, aki a rendkiviili
allapotrol dént, mondta egykor Carl Schmitt,? és csakhamar kideriilt, hogy a politika
vezérelvil felfogasat vallo Orban Viktor €s kore szdmara a szuverenitds fontosabb, mint a
demokracia. Ha az eurdpai demokraciafelfogas liberalis, akkor az 0 antiliberalis politikanak

nem erre a demokraciara, hanem annak ,,szuverén”, , keleti”, ,,tobbségi”, ,,vezérelvli”, a

1 V. Tamas Gaspar Miklos: Téorzsi fogalmak 1-11. Budapest: Atlantisz, 1999.
2 Carl Schmitt: A politikai fogalma. Budapest: Osiris-Pallas-Attraktor, 2002 [1932] 26.



nemzetkdzi konvenciok értelmezési keretébdl kilépd, korlatozott formajara van sziikség.®
,Futylilok erre a demokracidra” — mondta a korméanyf6 egyik legfobb kulturalis
személyzetise, Fekete Gyorgy,* az alaptorvénybe emelt Magyar Miivészeti Akadémia (MMA)
nevl kulturalis kliensszervezet elnoke.

A kétharmados parlamenti tobbséget élvez0 kormany a nemzeti szuverenitas jegyében
korlatozta a demokratikus jogallam liberalis és szocialis komponenseit: a sajtdszabadsagot, a
tanszabadsagot, a vallasszabadsagot, az alkotmany ¢s az emberi jogok védelmére hivatott
intézmények hataskorét, a szervezkedés szabadsagat, a biroi fiiggetlenséget, a népszavazas és
népi kezdeményezés torvényes lehet6ségeit, a sztrajkjogot, a szakszervezeti jogokat, tovabba
megsziintette a kotelezo érvényll tarsadalombiztositast. Ezek a valtoztatasok tilmutatnak az
allam reformjan, mélyen érintik a tarsadalmi viszonyokat is. Nemcsak a kozigazgatasi szféra
autonomiaja sziint meg, 1ényegében minden kozalkalmazotti csoportot kormanyhivatali
rendbe soroltak. A gazdasagi valsag lehetdséget adott a kormanyfének, hogy a politikai
helyzetet forradalmi atalakulasként, tehat rendkiviili allapotként definidlja, s ez altal
bejelentse személyes igényét a szuverenitasra.

Jelentds fordulat ment végbe kulturalis téren: a kultarpolitikat felvaltotta a kormany
szimbolikus politikdja. A nemzeti identitas egyetlen fokmérdje a torzsi fogalomkeént felfogott
,hemzeti Osszetartozasra” visszavezethetd politikai lojalitas lett. Orban szerint
Magyarorszagon a korabbi liberalis alkotmanyt keresztény alaptorvény valtotta fel — mintha e
ket értek feltétleniil ellentétben lenne egymassal — amelynek lényege, hogy az dllampolgarok
készen alljanak egy 4j rendbe, a ,,nemzeti egyiittmiikodés rendszerébe” (NER) valo
beilleszkedésre.® Az allam semlegességével operalo liberalis alkotmanyfelfogast felvaltotta a
JO-rossz €s a barat-ellenség dichotdmidjara épiild, konfrontativ allamfelfogas. Az 0j rendszer
hivészavai a ,,munka”, az ,,otthon”, a ,,rend”, a ,,nemzet” és a ,,csalad” lettek.°

Ebben az elgondolasban a tarsadalom hierarchikusan szervezddik, amelyben a nemzeti
egység alaposszetevoi nem az individuumok, hanem a csaladok, amelyek szorgos
munkajukkal hozzajarulnak a metaforikus értelemben nagycsaladként vagy torzsként

értelmezett nemzet sikeréhez. A politikai és kulturalis 6sszetartozés faji vagy vérségi alapu

% Mindez nem mindig jelent kilépést a demokratikus rendszerbél, inkabb megszabadulast annak liberalis
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etnikai 6sszetartozasként jelenik meg, a politikai nemzet fogalma helyébe az etnikai
nemzettudat 1ép. Orban Viktor Opusztaszeren, a Nemzeti Osszetartozas emlékmiivének
avatasan annak a meggy0zddésének adott hangot, hogy a turul a magyarok dsképe, amelybe
mindenki belesziiletik. ,,Onnant6l, hogy a vilagra joviink, a mi hét torzsiink kot szovetséget, a
mi Szent Istvanunk alapit allamot, a mi seregeink vesztenek csatat Mohacsnal, a turulmadar
pedig a most €16, mar meghalt és majd megsziileté magyarok nemzeti azonossaganak
jelképe.”” Ahogy a csaladnak, ugy a nemzetnek is természetes otthona van, adott esetben a
Karpat-medence, ahol az allamilag szervezett munka vildga teremti a rendet és a biztonsagot,
¢s a hierarchidban elfoglalt hely definialja a tekintélyt. Mindezek a fogalmak felvaltottak azt a
korabbi kozéleti diskurzust, amely a liberalis demokracia, a piacgazdasag, a pluralizmus, az
elidegenithetetlen emberi jogok, a koztarsasag, a valasztott politikai k6zosség, és a kulturalis
soksziniiség fogalmaival operalt.®

A masodik Orban-kormany alatt intenziv ujradllamositas vette kezdetét, amely a
korabbi privatizacids hullamok idején ,,igazsagtalanul” kiosztott jovedelmek visszaszedését
jelenti. E folyamatot egyetlen — 6nmagat nemzeti cégérrel felruhazott — politikai csoport
iranyitja. A csoporthoz tartozas egyetlen ismérve a politikai megbizhatosag, igy a csoport a
legbefolyasosabb politikai vallalkozokhoz szorosan kotdd6 politikai csaladként is leirhato.
Mivel az Gjradllamositast egyuttal az allamszervezet erdteljes centralizacidja kisérte, az
»allamérdek™, a ,,nemzeti érdek”, a ,,nemzeti kultara” stb. fogalmait ez a szlik csoport —
gyakorlatilag a politikai csaladfo szerepét bet6lté miniszterelnok — hatarozza meg, aki
egyuttal az unids pénzek elosztasa folott is diszponal.

Nem egyszertien az allam kiviilrdl torténd elfoglaldsarol (state capture) van szo,
tovabba a jelenség — kdzponti szervezettsége €s a politikai lojalitds megkovetelése okan —
tilmutat a ,,haveri kapitalizmus” (crony capitalism) fogalman is. A Fidesz politikai és
gazdasagi vallalkozasa mar régota szorosan dsszefonodik: az allam elfoglalasa a
visszaallamositas programjanak feltétele, amelyet azonban tovabbi politikai és gazdasagi
célok megvaldsitasa kovet. Politikai célként elsddleges a hatalmi szerkezet teljes atalakitasa,
centralizacioja, a jog autondmidjanak megsziintetése, a demokratikus jogrend relativizalasa,
¢és természetesen a hatalmon maradas. Gazdasagi cél az ujonnan akkumulalt allami vagyon
ismételt privatizalasa, a politikai csaladba tartozok és timogatoi koriik megjutalmazasa, amely

tovabbi politikai elényokkel kecsegtet. Nyilvanvalonak tlinik, hogy a mai allamositast késébb

" Orban Viktor: ,,Minden magyar a turulba sziiletik” Népszabadsdag, 2012. szeptember 29.
8 Bvebben lasd Bozoki Andras: “A mgyar demokracia valsaga” Elet és Irodalom, 2012. januér 13., valamint
Virtualis koztarsasag. Budapest: Gondolat, 2012.



Uj privatizacios hullam koveti, amellyel a mostani vezeté csoport — amely a hatalma
megorzéséhez a nélkiilozhetetlenekre és a befolyasosokra tdmaszkodik a tarsadalom
tobbségével szemben® — megprobélja visszafordithatatlanna tenni az 4ltala kialakitott 0j status
quo-t.

Mindezek a hullamzasok hasonlitanak néhany kornyez6 orszag elitista-populista
politikai valtogazdasagahoz, a magyarorszagi fordulat azonban mélyebb ezeknél, hiszen
Orban mogott nemcsak lekdtelezett kaderréteg, hanem alkotmanyozo tobbség all. Ennek
alapjan az orszag miniszterelnoke ,,nemzeti szabadsagharcot” hirdethet azzal az Eurdpai
Unidval szemben, amelynek orszaga is tagja. A politikai kisérletet az teszi szokatlanna, hogy
az uralkodo korok az atalakitast ,,rendszeridegen” kdrnyezetben — tobbpartrendszerben,
demokratikus normak kozegében, az eurdépai demokracidk kozosségének tagjaként —
probaljak sikerre vinni. Mindezen szamukra akadalyozo tényezOk miatt a NER vezetdi olykor
rakényszeriilnek, hogy uralmukat a demokratikus diskurzus nyelvén is védjék, igy a

kibontakozé posztkommunista maffiadllam'® mitkddésének szerves része a képmutatds.

A rendszer épitokovei

A hatalomra kertilt politikai csalad vezetdje a ,,centralis er6tér”, az etnikai alapon
meghatarozott ,,nemzetegyesités”, az elitvaltas, az erOpolitika és a ,,forradalmi helyzet”
pilléreire épiti hatalmat. Mindez tobb mint retorika: ezekre a pillérekre épiilnek az Orban-

kormany szakpolitikai, igy kultarpolitikdja is
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2011.
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Az Orban altal centralis erotérként definialt politikai akarat eszméje szakit a versengd
demokracia modelljével. Szerinte Magyarorszagon az elmult két évtizedben dualis partelit
alakult ki. Ennek jellemzdje volt az ,,alland6 értékvita”, amelyben nem volt egyetlen érték,
vagy kozos cél, amelyet mindkét fél elfogadott volna. A Fidesz altal uralt politikai erétér
jellemzdje, hogy centralis, tehat megsziint a dualitasa. Ennek kovetkeztében a magyar politika
Orban szerint tizendt-husz évre olyan lehet, amelyben egy, a nemzeti ligyek
megfogalmazasara képes nagy korméanyzé part 1étezik.'* Ennek megteremtése szerinte
nemcsak lehetséges, hanem kivanatos is.

A liberalis demokracia harom alapeleme: a versenggs, a részvétel és a polgari
szabadsagjogok. Ha e harom komponensébdl a versengés lehetdségét csokkentik és a polgari
szabadsagjogokat garantal6 jogallami intézményeket megesonkitjak, akkor a demokraciabol
alig marad valami. Ami marad, az viszont az allamszocialista korszakbdl ismerds: a ,,népi
demokracia”. Orbannak nincs sziiksége gazdasagi, kulturalis, politikai alternativakra, 6
egyetlen politikai akarat érvényesitésére torekszik. Am ahol nincsen alternativa, ott nincs
demokracia sem.

A fennall6 hatalom csaknem minden fontosabb {izenete az etnikai alapii
,,nemzetegyesités”’ gondolatan alapszik, amely szimbolikusan és valésagosan egyarant
értendd. A ,,nemzetegyesités” politikdja a nemzet fogalmat a politikai kdozdsségrdl az etnikai
kozosségre helyezte at. Ez a politika egyarant szemben all az els6 vilaghaborut lezar6 trianoni
békeszerzddéssel, a kommunista rendszer orokségével és globalizacid erdivel. Azt sugallja,
hogy mindezekkel szemben egyetlen végvarunk van, a nemzet. Amint azt Orban Viktor mar
2009-es kotcsei beszédében kifejtette, a kormanyzas célja — két szoban irva — ,,magyar
orszag”, amely a létezé€s magyar mindségét jelenti. Eszerint a magyaroknak van egy sajatos
latasmodjuk, ahogyan leirjak, megértik a vilagot. Ezt a kulturalis mindséget kell a
kormanyzatnak megdriznie. A kormanyzas célja kozjogi értelemben: ,,Magyarorszag
vezetése”, tartalmilag azonban annak biztositasa, hogy ,,magyar orszag” maradjon.'? A
kormanyzas feladata tehat a ,,nemzeti oncélusag” biztositasa. E fogalom értelmét —
mindenkori politikai érdekei szerint — a kormanyfd hatarozza meg.

A nemzetegyesités alapeszméje az orszagon kiviil €16 magyarokat nem
kisebbségieknek, hanem a nemzet teljes jogu tagjainak tekinti, s ebbdl kovetkezden,
kérelemre valasztojogot biztosit szamukra. Am a miniszterelnok szerint a polgéri

szabadsagjogok, a politikai pluralizmus, az eurdpai unids tagsag, a nyugati politikai
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12 Op. cit.
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szovetséghez tartozas csak addig fontos fogalmak, amig nem mondanak ellent a nemzeti
tigyek elsédlegességének. Ezzel azt sugallja, mintha a fentiek nem lennének nemzeti tigyek.
Tokés Laszlo jobboldali erdélyi politikus szerint ,,a hatarok feletti nemzetegyesités Orban
Viktorhoz fiizédik, aki Trianon gydgyitasat is nemzetpolitikai szintre emelte Onsirankozas
helyett.”3

A belpolitikaban a nemzetegyesités fogalma az Orban altal bevezetett ,,nemzeti
egylittmiikodés rendszerét” jelenti, amely a liberalis demokrécia alternativajaként jelent meg.
De a kormanyf6 a nemzetegyesités fogalmaba nem érti bele a szegények, leszakadtak és
romak felemelését, a kdztarsasag eszméjét, valamint a tarsadalmi €s kulturalis sokszinliség
tiszteletét. Szavakban ,,egyesiti” a nemzetet, am a valosagban, szocialisan kettészakitja.
Szétardban a ,,nép” plebejus fogalma és az altala kordbban hasznalt ,,polgari Magyarorszag”
gondolata helyett, hanem a ,,nemzet” etnikailag definialt, torténeti kategoriaja szerepel.

A Horthy-féle revansista ,,nagy magyar ut” és a Kadar-féle szélarnyékban
kispolgarosodo ,,kis magyar ut” kdzott Orban unortodox modon egyenstlyozik. Nem akarja
elvesziteni sem a ,,horthysta”, sem a ,,kadarista” szavazokat. Politikaja szelektiv, a kiilonb6zo
tarsadalmi rétegeket eltéré modon célozza meg: a gazdagoknak az egykulcsos ad6 neoliberalis
politikajaval kedveskedik, mig a lecstiszastol fél6 kozéposztaly és also kdzéposztaly nemzeti
propagandat kap elégtételként. A romakkal és a mélyszegénységben élokkel szemben az ,,ri
Magyarorszag” kirekesztd szemléletét erdsiti, mig a nyugdijasoknal a ,,békés egymas mellett
¢élés” kadarista sablonjara épit.

A tarsadalmi és allami élet csaknem minden teriiletére kiterjedd centralizacio
politikdja révén a Fidesz-kormany radikdlis elitvaltast probal véghezvinni, amit elsdsorban az
elmult évtizedekhez kotddd kozigazgatasi, gazdasagi és kulturalis elit lecserélésével igyekszik
végrehajtani. Orban Viktor szerint 6sszeomlott egy hatalompolitikai rendszer, amelyet a
baloldal 1990 utan épitett ki, és amely garantalta a tarsadalom elitpozicidinak kézben tartasat.
Szerinte e helyett 0j, a nemzeti 6ncélasagot kifejezd, finanszirozhato rendszer kiépitésére van

sziikség.

Kulturharc helyett harc a kultiira ellen

13 T8kés LaszIl6 szavait idézi http://www.dehir.hu/belfold/orban-viktor-korszakvaltas-kell/2011/07/23/
14 V. Kornai Janos: “Kdzpontositas és kapitalista piacgazdasag” Népszabadsdag, 2012. januar 28.
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Mig az 1998-2002 kozott regnal6 elsé Orban-kormanynak fontos volt a kultura sajat
hatalma megerdsitéséhez, addig a masodik Orban-kormany e teriileten mar csak folosleges
kiadasokat és potencialis kritikusokat lat, és mindkett6tdl meg akar szabadulni. Nem
klasszikus kulturharcot folytat — mert ahhoz érvelni kellene —, hanem elitcserét visz végbe,
amelynek 1ényege a szellemi és politikai fiiggetlenség felszamolasa €és az Orbanhoz hii
kaderréteg poziciokba helyezése.'® Nem kultirharc zajlik, hanem harc a kultira ellen. Az
elitvaltas ideologidja az antikommunizmus, az antiglobalizmus és a pontosan sohasem
definialt ,,nemzeti elkotelezettség” lett, amely tartalmilag tobbnyire szimbolikus tizenetekben
jelent meg, és tartalmilag ma mar nem mas, mint a hatalomvagy fedészovege. Az 1j elit
populista nyelven beszél. A kliensrendszer erdszakos megszilarditasara vald torekvés azt
hivatott tizenni, hogy nincs élet a “nemzeti egyiittmiikodés rendszerén” tul.

A kormany politikédja nem klasszikus ideoldgidkra épiil, mert a miniszterelnok szerint
az ideologiak kora lejart. Orban Viktor nem konzervativ politikus, eszmék helyett az
eropolitikaban, kompromisszumok kotése helyett a hatalom maximalizalasaban hisz. Szamara
a rendet nem a szabadsag, hanem az erdskezili vezetd szavatolja. Mindezzel megtestesiteni
véli a magyar vidék tobb szazezres tomegeinek hagyomanyos, patriarchalis
gondolkodasmadjat.’® Olyanok ismernek magukra benne, akik feljebbvaloikhoz szervilisek,
de beosztottaikat letapossak. Am olyanok is magukra ismerhetnek benne, akik
feljebbvaloiknak csak addig engedelmeskednek, amig magukon érzik azok tekintetét. Aki
pedig az életben nem boldogul, akinek nincs semmije, az — Lazar Janos, a Fidesz egyik vezetd
politikusinak megfogalmazasa szerint — “annyit is ér”.!

A Fidesz valasztasi gy6zelmét Orban Viktor ,, forradalomként” értelmezte, s ezzel
probalta igazolni a valasztok eldtt annak jogossagat, hogy — kétharmados parlamenti tobbsége
birtokaban — a rendkiviili helyzetre hivatkozva rendkiviili médszerekkel éljen. Ennek
kovetkezménye a haborizo, letamadasos taktika teljes repertoarjanak alkalmazasa, amivel a
parlamenti kezdeményezést magéhoz ragadva gyorsan €s szisztematikusan antiliberalis
iranyba épitette at a kdzjogi rendszert. Az 1848-as, kossuthi idoket idéz6 retorikai fordulatok
— ,forradalom és szabadsagharc” — ellenére a Fidesz allamparti jellegli uralmat épitett ki,

amely a kormanyf6 “torzsfénoki”, “csaladf6i”, vezéri hatalman nyugszik.

15 A kulttrharc értelmezésérdl 1asd Radnoti Sandor ,,Nincs kultirharc” c. eléadasat a Bibo Istvan Tarsasag 2011.
aprilis 8-an rendezett tilésén. http://www.youtube.com/watch?v=175gYJcXVxU tovabba Nyusztay Maté:
,.Kultarharc, avagy a politikai eunuchok uralma” Népszabadsag, 2013. aprilis 11.

16 Orban Viktor igy nyilatkozott lanya eskiivéje elétt: ,,A f6zésbe sajnos nem tudok besegiteni, annyi idém nincs,
de lesz ott asszony elég. (...) Az elsddleges célom a szertartason, hogy fegyelmezett apuka legyek, ne szipogjak,
ne tordlgessem a szemem. Ez az asszonyok dolga.” http://www.blikk.hu/blikk_aktualis/orban-viktor-ferjhez-
adja-a-lanyat-2202991

17 Lazar szerint akinek nincs semmije, az annyit is ér” Index, 2011. marcius 19.
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Orban arra torekszik, hogy uralma tébb Iabon alljon. Szocioldgiai nyelven szolva:
uralmanak egyszerre legyen forrasa a Max Weber altal leirt legalis-racionalis, karizmatikus és
tradicionélis legitimitas.’® Orban a demokratikus véalasztason elnyert legdlis-raciondlis
legitmitdsara hivatkozik az ellenzéki partokkal folytatott vitdiban és az europai politikai
szintéren. Parthivei és “vallasosan” elkotelezett szavazoi el6tt viszont karizmatikus
politikusként jelenik meg. A vidéki also kozéposztaly szavazoinak szemében Orban hitele a
magyar torténelembe mélyen beivdodott plebejus €s kurucos habitus reinkarnaciojat jelenti,
azaz tradiciondlis legitimaciot.®

A partnak nincsenek a kormanyfohoz kritikusan viszonyuld, politikai alternativakat
megfogalmazd erécsoportjai, igy a vezér akarata tobbnyire minden korlatozas nélkiil
érvényesiil. Mindez nem lett volna lehetséges maximalis frakciofegyelem nélkiil. A Fidesz
frakcidjaban nincsenek dezertalok, disszidensek, belso ellenzékiek, kilépdk és atiilok. A
“forradalom” oda vezetett, hogy a Fidesz vezetése elfoglalta az dllamot és az allami élet
hierarchikus atszervezése révén a vezetdk keze az allamon keresztiil barhova elér. A partbol
nincs szabad “exit”, amely utan egy volt Fidesz-képvisel6 haboritatlanul folytathatna civil
¢letét: nem éri meg dezertalni, mert akkor a part utdna nyulhat és egzisztencidlisan
ellehetetlenitheti. A Fidesz mar régota nem demokratikus partként, hanem torzsként,
csaladként mikddik. Ha valakit kitaszitanak a csaladbol, az illetd a semmibe hullik. Orban
azonban lehetéleg mindenkit igyekszik bent tartani a part/csalad holdudvaraban,?® mert nincs
szliksége martirokra és atallokra. Az “aki nincs veliink, az elleniink van” filozo6fi4ja alapjan
miikddd “forradalmi” kormanypart kifelé populista hangon szélal meg, befelé azonban olyan
zsarolasi helyzeteket hoz létre tagjaival szemben, amelyben a maffidhoz tartozas reflexei
érvényesiilnek. Az allamélet minden teriiletén, valamint a vezéri hatalom transzmisszios

szijaként miikddtetett partban “a fortélyos félelem igazgat™.

Kulturpolitika helyett szimbolikus politika

18 Max Weber: Basic Concepts of Sociology. Westport: Greenwood Press, 1969.

19 A Fert6don rendezett 2013 jinius 22-i kormanyiilés utan Orbéan ugy nyilatkozott , hogy ez a latogatas egy
plebejus kormany tisztelgése az arisztokracia teljesitménye el6tt http://mno.hu/belfold/orban-egy-plebejus-
kormany-tiszteleg-a-magyar-arisztokracia-elott-1167668

20 Vonatkozik ez olyan ,,tékozl6 fitikra” is mint Ader Janos, Kosa Lajos, Stumpf Istvan, vagy Wachsler Tamés.
Utobbi 1994-ben Orban ellen lépett fel a partelndk-valasztason, ma azonban 6 irdnyitja a kormany egyik
legnagyobb szimbolikus akciojat, a ,,Nemzet Féterének™ kiépitését.
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Aki a mai magyar kultarpolitika alapelveire kivancsi, annak nem kulturalis
stratégiakbol, vagy kulturpolitikai programokbdl célszerli tdjékozddnia (ilyen komolyan
vehetd szovegek ugyanis nincsenek), hanem harom politikai-ideologiai dokumentumbol. Ezek
a kovetkezdék: Orban Viktor kétcsei beszéde (2009)?, a Nemzeti Egyiittmiikodés Nyilatkozata
(2010)?2, A Nemzeti Hitvallas, az Alaptorvény preambuluma (2011).%

Ezek ko6z0s 1ényege olyan ,, centralis erotér” létrehozadsa, amelyet az etnikai alapon
definialt nemzeti kozosség politikailag homogenizalt kulturdja tolt ki.

A kultara helyébe a politikai szimbolumok 1épnek. Ebben a felfogasban a kultira nem
az autonom tevékenység tere, hanem a politika eszkoze. Nincs sz06 a kulturalis sokszinliség
onértékként vald elismerésérdl, ellenkezdleg, a kultara funkcidja ideologiai és
propagandisztikus jellegli. A kultura a flilkeforradalmat kovetd, ,,nemzeti szabadsagharc”
révén kivivott j rendszer, a ,,nemzeti egylittmiikdés” eszkoze. Hasznalatanak célja a
,hemzetet egyesitd”, az orszagot kettészakito, tekintélyelvii, voluntarista politika ideologiai
igazolasa.

Az Orban-rezsim szamos tudatos szimbolikus gesztussal igyekszik definialni 6nmagat.
A “nemzeti egyiittmiikodés rendszere” (NER) alapja egy szoveg, amely szandéka szerint
»szent szoveg”. Nem pusztan az mutatja ezt a szandékot, hogy ritudlisan el kellett helyezni a
kozintézményekben. A 2010-ben megfogalmazott Nemzeti Egyiittmikodés Nyilatkozata
(NENYT) egyértelmiien annak tudataban keletkezett, hogy a magyar kultara szévegalapu
kultira, benne a leirt sz, az irds, a nyelv mindig is kozépponti kérdés volt. Az all mogotte,
hogy aki a nyelvet birtokolja, az birtokolja az elbeszélést, azé a narrativa és végs6 soron azé a
kultira. A NER-t megalapozo6 szoveg a nyelv birtokba vételére torténd kisérlet. Nagy
ambicidja volt ennek az iromanynak, forradalmat deklaralt — amit utoljara 1956-ban hirdettek
Magyarorszagon. A rezsim célja a demokratikus rendszert leird korabbi konszenzualis
fogalmak viszonylagossa tétele, atnevezése €s lecserélése. A mult és ebbdl kovetkezden a
jelen atirasa definiciok és deklaraciok tjan — ebbdl a szempontbdl az Alaptérvény
preambuluma, a Nemzeti Hitvallas (2011) hasonlithaté hozza. A rendszervaltas politikai és

kulturalis konszenzusait visszavonja, az elmult hlisz évet zarojelbe teszi, a multat manipulalja

2L Orban Viktor, op. cit.

22 Legyen béke, szabadsag és egyetértés” Az Orszaggyiilés 1/2010 (VI. 16.) OGY. Politikai nyilatkozata a
nemzeti egyiittmiikodésrél. www.kormany.hu

23 Nemzeti hitvallas in. Magyarorszag Alaptorvénye. Magyar Kézlony, 43. szam, 2011. aprilis 25.
www.kormany.hu
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annak érdekében, hogy legitimaciot teremtsen a NER szamara.?* A konszenzust felvaltotta a
voluntarizmus.

Ami 2010 utan tortént és torténik, az hegemonidra torekvo kulturateremtési kisérlet a
rezsim hossza tava beagyazodasa érdekében. Példaul a 2011 hisvétjara idézitett
alkotmanyozas megilinneplésére rendezett Hosok, kirdlyok, szentek cimii kiallitas latvanyosan
ezt a célt szolgélta. A kormdnyzat a Magyar Nemzeti Galéridban akarta latni 6nmaga
apotedzisat, historikus muiivek tiikkrében, az 4ltala végigvitt alkotmanyozast a magyar
torténelem sorsforditd, nagy eseményeinek soraba emelve.?® Hosszl tivon nem elég a
parlamenti tobbség, ahhoz erdteljes szimbolikus politikara van sziikség, s6t a torténeti-
kulturalis igazolasok rendszerét is meg kell teremteni. llyen példa az iskolai irodalomkdnyv
atiratasa és egységesitése, a sokat emlegetett Wass—Nyir6—Tormay harmasnak a Nyugat
festménysorozat, csakligy, mint az Alaptorvény diszkiad4sa szamdra megrendelt
képzomiivészeti alkotasok sora, amelyek nemcsak a diszkotetbe kertiltek be, hanem a keziikbe
kaptak az érettségizok, bemutattak 6ket a Nemzeti Galéridban és orszagszerte. Ebbe a sorba
illeszkedik mindaz, ami ma a kultura intézményeiben azéta is zajlik.

A kormanyerdk kulcskérdéssé tették az intézmények birtoklasat. a Magyar Nemzeti
Galériat és a Szépmiivészeti Muzeumot 6sszevontdk, miizeumi kozpontot almodnak, kdzben a
Nemzeti Szinhazat, az Operahazat és a Miicsarnokot fétishelyszinekké avattak. Az Opera
¢lére — sajat miniszterét meghazudtolva — maga a miniszterelnok nevezte Ki politikai lojalitas
alapjan Okovécs Szilveszter kormanybiztost,?® akibsl késSbb féigazgatot csinalt. A kormany
a Miicsarnokot atadta az MMA-nak, hogy az ott nemzeti tarlatokat rendezzen, légiires térbe
sodorva ezzel sajat, korabbi kinevezettjét, Gulyas Gabort.?” A politikai vezetés a kultiira
hasznossagat annak szimbolikus politikai funkcidjan keresztiil értékeli, és ilyen értelemben

nem képes és nem is akarja elengedni.

24 Err6l bévebben lasd Bajomi-Lazar Péter et al.: ,,A kulturalis szféra helyzete Magyarorszagon” Beszéld, 2013.
julius. http://beszelo.c3.hu/onlinecikk/a-kulturalis-szfera-helyzete-magyarorszagon

% Errél bévebben 1asd P. Sziics Julianna: ,,Mi a magyar kép? Hosok, kiralyok, szentek.” Holmi, 2012. augusztus.
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:TIKTozimkSIJ:www.holmi.org/2012/08/p-szucs-
julianna-mi-a-magyar-kep-hosok-kiralyok-szentek-a-magyar-tortenelem-kepei-es-
emlekei+&cd=1&hl=hu&ct=clnk&gl=hu

% Joo Hajnalka: ,,Atnyult az Opera-iitkozetbe belefaradt minisztere felett Orban” Horvath Adam gyors
felmentésérél és Okovacs Szilveszter (a Hir Tv korabbi szerkesztéje) kormanybiztosi kinevezésérol lasd
http://www.origo.hu/itthon/20110825-hatter-az-operahaz-uj-vezetojenek-kinevezesehez.html

27 Ezt az akciot még az els6 Orban-kormany konzervativ kulturalis minisztere, Rockenbauer Zoltan is birélta:
V6. ,,Csarnokmii” Elet és Irodalom, 2013. januar 4. Gulyast végiil 2013. szeptember 1-t61 mozditottak el.
http://www.origo.hu/itthon/20130828-gulyas-gabor-tavozik-a-mucsarnok-elerol.html
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A Nemzeti Szinhaz kiilonosen fontos szintere a jobboldali szimbolikus politikdnak. A
Fidesz szdmara ez olyan szakralis intézmény, amelynek felépitését — tisztan ideoldgiai okok
miatt — nem engedhette at a ,,nemzetietlen” oldalnak. Orban mar els6 kormanyzasa idején
leallittatta a Nemzeti Szinhaz Erzsébet téri épitkezését, amelyet még a Horn-kormany kezdett
el —igy keletkezett Pest szivében a Godor —, majd a palyazati eljarast megkeriilve, 4j
helyszinen, rohamtempdban épittette fel. Nem véletlen, hogy a Nemzeti Szinhaz megnyitasara
— Az ember tragédiaja bemutatojaval, Orban Viktor jelenlétében — valasztasi kampany idején,
2002. marcius 15-¢én kertilt sor.

Ezt a ,,szent” épiiletet nem ,,bitorolhatta” a szocialistak altal 2008-ban kinevezett Gjito
rendezd, Alfoldi Robert, mert 6 a jobboldal szaméara — szakmai teljesitményétdl teljesen
fliggetleniil — nem szo6lhat hitelesen a ,,nemzeti sorskérdésekrol”. Alfoldit azok biraltak
leghangosabban, akik rendezéseit nem is lattak. De ez nem is volt szempont szamukra, mert
ettdl fiiggetleniil ,,tudtak”, hogy oda nem ill8, ,,nemzetidegen” produkciokrol van sz6.2
Mandatuma végére Alfoldi olyan lett a ,,nemzeti oldal” megmondd emberei szdmara, mint a
Pussy Riot Putyin szamara: vérlazitdan provokativ. A fiiggetlen miibiralat lehetdsége ezzel

megsziint.?®

Ennek fényében mar az is meglepetés volt, hogy t6bbszori meghurcoltatasa
ellenére Alfoldi kitdlthette 6téves igazgatodi ciklusat az intézmény €lén.

Az Alfoldi helyére (a palyazati rendszer osszeférhetetlenségi szabalyait megcsufolva)
megvalasztott Vidnyanszky Attila viszont maga is erdsitette a Nemzeti Szinhaz kormanyzati
szakralizaldsat. Mint nyilatkozta: ,,szdmomra a Nemzeti Szinh4z kiilonds jelentdséggel bird
intézmény, és palyafutdsom egyik legfontosabb céljaként tekintek ra. Szakralis hely. (...) Fol
is fogom szenteltetni (...) mert gy gondolom, hogy a Nemzeti iigye, mint ahogy a nemzet
lelke is, igazan metafizikus dimenziéban ragadhato meg.”*® Vidnyanszky kinevez&i épp ezt
akartak hallani — megint csak fliggetleniil attol, hogy a rendezd szakmai teljesitménye jo lesz-

e és eldadasait sokan megnézik-e. A 1ényeg, hogy a ,,nemzet lelkérdl” essék szo, mert

felfogasuk szerint errdl csak 6k hivatottak beszélni.

2 Egy interjuban Alfoldi Robert igy beszélt errdl: ,,En igy latom, hogy egy olyan tarsadalom felé haladunk,
ahol uniformizalt gondolkodasra van sziikség. Minden olyan intézmény és alkotd ember, aki nem hajlando
alkalmazkodni, és beallni a sorba, és képviseli azt, amit 2013-ban egy euroépai demokraciaban képviselni
kell, mert alapvet6 ligy, azzal problémak lesznek. Ha pedig az ember nem illeszkedik a klasszikus
csaladmodellbe, az csak olaj a tlizre. (...) Szerintem az baj, hogy a tarsadalom egy része és a politika
fontosnak tartja, hogy kézben tartsa a gondolkodast, az emberek gondolatait, azt, hogy valaki miképp fejezi
ki magat egy szindarabbal. Es ez nemcsak abszurd, hanem nagyon rossz torténelmi idéket idéz.” Alfoldi
Robert: “Milyen évet irunk, hogy ilyen megtorténhet? Kalmar Csaba interjuja Origo, 2013. szeptember 4.
http://www.origo.hu/teve/20130904-alfoldi-robert-interju-istvan-a-kiraly-x-faktor.html

2 V. Toth Akos: ,,Alfoldi Robert gazembersége és az oralis szex partallasa” Népszabadsdg, 2011. majus 24.

% Vidnyanszky Attila: ,,A Nemzeti Szinhaz felszentelése” (Bota Gabor interjUja) Pesti Miisor online, 2013. 2.
szam. http://pestimusor.hu/index.php?sect=szinhaz&alsect=cikk&id=5674
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A Nemzetihez hasonl6 torténet zajlott le a Varkert Bazar és a budavari Disz tér
tervezett rehabilitacioja ligyében. Mindkettd felujitasat a szocialista-liberalis kormany kivanta
elkezdeni, de a Fidesz keriileti polgarmestere partja biztatdsara mindkettét megakadalyozta.3!
Mindez azt iizeni, hogy a Fidesz szamara nem a kultura a fontos, hanem a szimbolikus
politizalas ,,felszentelt” helyei. Mas szavakkal: a nemzeti szimbolumokhoz ,,nemzetidegenek”
nem nyulhatnak.

Ez a , kultarpolitika” nem fogadja el, hogy a kultira autondm, sokszinii és szabad
organizmus. Lehet épiileteket emelni szamara, de a valodi kultira miikodésébe beleszolni
reménytelen. A kormanyzat abban a hitben €1, hogy aki fizet, az rendeli a zenét. A ,,felszentelt
helyekrdél” nem lehet vita, egyébként pedig az intézmények meghdditasaval kézben tarthatok
a kultura szerepl6i. Akié az intézmény, az adja a tartalmat, az irja a kanont, az befolyasolja a
gondolkodast. Diktatirakra jellemz6 ez a szemlélet.>?

Ami most folyik, az Orban Viktor mar idézett kotesei beszédbol kovetkezo,
kozpontilag iranyitott elit- és kultaracsere. Az autondm intézmények megszallasa a kontrollt
kivanja novelni. Példaul a Nemzeti Kulturalis Alap (NKA) tobbé-kevésbé allamtalanitott,
autondm szervezet volt, a kultira d6nkormanyzata, hibaival egylitt is. Ma mar nem autondm,
mert a miniszter az elnoke, az allamtitkar pedig az alelnoke lett, akik barmikor feliilbiralhatjak
a szakkollégiumok dontéseit.>®

A Magyar Miivészeti Akadémia alkotmanyba illesztésével és aktudlis megjelenésével
a kulturalis szerepldk feliigyeldket kapnak. Van valami, ami azonban még ennél is
fenyegetdbb: az MMA jelenléte az intézményeknél megteremti az ideoldgiai alapti cenzura
lehetdségét a kulturaban. Apparatusa van, elnoke miniszteri, fotitkara allamtitkari fizetést kap,
modositott alapszabalyédba bekeriilt, hogy véleményt nyilvanithat a ,,miivészeti €let, a
miivészet alapvetd fontossagu kérdéseiben®, sét, ,,koltségvetési szerveket tarthat fenn,
gazdasagi tarsasagokat miitkddtethet*. Mivel kompetens, életszerli viszonya a jelenkori
magyar kultaraval nincs, 1étét csak azzal szemben képes megmutatni, 1étjogosultsagat a
purifikatori szerepben probalhatja bizonyitani. Pozitiv 4llitasai és ajanlatai nincsenek, ezért az

MMA a ,,nemzeti elkdtelezettség” €s ,,magyarsagteljesitmény” vizsgélataban, azaz miivészeti

31 Allitolag Orban megiizente Nagy Gabor Tamésnak, az . keriilet fideszes polgarmesterének, hogy az allasaval
jatszik, ha nem akadalyozza meg a tervezett feltijitasokat. Nagy aktiv szerepet jatszott a nemzetkdzi hirti
Collegium Budapest bezaratasaban is; az intézménynek helyet add Szentharomsag téri épiilet azdta is liresen all.
32 V5. Heller Agnes: ,,Nincs mézesmadzag, csak ostor” (Kozar Alexandra interjtja) Népszabadsdg, 2011.
november 27. http://nol.hu.lap/hetvege/20111127-nincs_mezesmadzag_csak ostor

33 A konzervativ Jankovics Marcellt (aki 2010-11 kozott volt az NKA elndke) ,,tulzott liberalizmusa” miatt
allitottak fel, helyébe a kés6bbi allamtitkar az orszagggytilés kulturalis és sajtobizottsaganak elndke, L. Simon
Laszlo 1épett (akinek igy, kettds pozicidjanal fogva, onmagat kellett volna ellendrinie). Amidta L. Simont
menesztették a kulturalis allamtitkari székbdl, az NKA elndke Balog Zoltan miniszter lett.
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produktumok helyett a megkiilonboztetésben és tiltasban talalhatja meg 6nmaga feladatat.
Igaz, az is bekovetkezhet — az egykori Kadar-rendszer tapasztalatai alapjan elképzelheté —
hogy iddével vesziteni fog kultirharcos heviiletébdl és jaradékosok kifizetd helyévé valik.

Sokan gondolhattak, hogy az allamon kiviili alternativa a piac lesz. Bar a
globalizal6do piac valéban sok mindenre megoldas, a demokratikus allam kultiratdmogatasi
stratégiajat nem képes kivaltani. A kortars miivészetben a non-profit kezdeményezések
megerdsddése a piac mindenhatdsagaval kapcsolatos csalodasbol is fakad. Vannak és lesznek
olyan kulturalis teljesitmények és teriiletek, amelyek nem mérhet6k, nem értelmezhetdk a piac
logikdjaval, amelyekre nem teremthetd kizarolag a piacrél elegendo6 forras. Ide tartozik
példaul a miivészeti oktatas, illetve az oktatasi esélyegyenldség és a miivészet kozos halmaza.
Es ilyen a kisebbségi miivészet, az outsider art is.>* Magyarorszagon jelenleg nincs megfeleld
torvényi keret a szponzoracidhoz, a mecenatirahoz. Amig a mecenatlira jogi szabalyozasa
nem megfeleld, addig a piaci lehetdség gyenge marad. De lehet, hogy épp ez a cél a hatalom
képviseldi szamara.

A kultura feletti kdzponti politikai ellenérzés radikalis kiterjesztetése akaratlanul is
Ujra megteremtette a politizalé miivészetet, amely kulturalis 6nvédelmet folytat a rezsim
ellen.® Ide tartoznak példaul az MMA térnyerése és a Miicsarnok birtokba vétele® ellen
tiltakoz6 Szabad Miivészek, a Ludwig Muzeumban végrehajtott igazgatovaltas ellen tiltakozo
Osszefogas a Kortars Miivészetért csoport tagjai, az Edes hazdm cimii verseskotet szamos
szerzdje, valamint mindazok, akik a Nemzeti Szinhaz igazgatojanak levaltasa ellen tiintettek.
Szamos ir6 és miivész kdzéleti szerepet is véllalt, példaul a Milla-tiintetéseken.®” Egyszoval
mindazon kulturalis szereplok ide sorolhatok, akik tiltakoznak a kultara politikai
homogenizalasa, a kortars miivészet tereinek kormanyzati besziikitése, a szakmai palyazati
rendszer semmibe vétele, az irodalmi kdnon politikai atformalasa, és mindenekel6tt: az orszag
kétségbeeijtd szocialis és kulturalis helyzete ellen.

Mindez azt bizonyitja, hogy — bar a kulturalis épiiletek €s intézmények adminisztrativ

uton birtokba vehetdk €s szellemileg lerombolhatok — a hatalomtdl fiiggetlen kultira mégis

34 Errél bévebben 1asd Bajomi-Lazéar Péter et al. Beszéld, Op. cit.

3 Ehhez lasd Schilling Arpad, a Krétakor vezet6je tobb irasat: “Tessék politizalni!” Elet és Irodalom, 2012.
december 14.; ,,A kulttra véalsaga” Elet és Irodalom, 2013. januar 4.

% Hamvay Péter: ,,A Miicsarnok elrablasa” Elet és Irodalom, 2012. november 23.

37 példaul Csakanyi Eszter, Kulka Janos, Kollar-Klemencz Lasz10, Kornis Mihaly, Langh Julia, Schilling Arpad.
38 Lasd példaul: http://fidelio.hu/kiallitas/hirek/mucsarnok_kulturpuccs_konferencia_2012 ;
http://fidelio.hu/kiallitas/hirek/tiltakozas a ludwig_muzeum_igazgatoi_palyazata kapcsan ;
http://nemma.noblogs.org/2013/02/01/tiltakozas-a-magyar-muveszeti-akademia-jogkoreinek-bovitese-ellen/ ;
http://fidelio.hu/szinhaz/hirek/veget_ert_az_Alfoldi-korszak Lasd még: Barany Tibor szerk. Edes hazdm.
Budapest: Magvet6 2012.; Erdés Virag: Ezt is el. Budapest: Magvet6 2013., Parti Nagy Lajos: 4 Fiilkefor és
vidéke. Budapest: Magvetd, 2013. c. konyveket és Kiraly Andras: Atelier populaire 2012-13. c. képsorozatat
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elpusztithatatlan. Az ellenallas élesen kirajzolta a rezsim miikodésének korlatait. Ezt
felismerve, a hatalmon 1évo politikai csalad célja nem is a totalis ellendrzés, hanem a politikai
lojalitas megvasarlasa — ahol pedig ez nem megy, ott a kultara alkotdinak és fogyasztéinak

elszigetelése, szellemi gettoba zarasa.®

A kultura politikai irdanyitdsa

Az els6 Orban-kormény idején még stratégiai agazatnak szamitott a kultara. Az akkor
még harmincas évei kozepén jaré Orban Viktor az ezer éves magyar allamisag dimenzidjaba
kivanta helyezni a magyar kulturat, hogy altala erdsitse meg a magyar jobboldali politikai
hagyomany kontinuitasat. Akkor még nem beszélt forradalomrdl, de gyakran hangoztatta,
hogy ami torténik, tobb mint kormanyvaltas. Akkoriban vitték at a koronat a Nemzeti
Muzeumbdl a Parlamentbe. Ekkor jott létre Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma néven
az 6nallo kulturalis tarca; ekkor épiilt meg a Terror Hiza muzeum, a budai Millenaris, a
Nemzeti Szinhaz; ekkor ajandékoztak meg millenniumi zasz10k ezreivel a kisteleptiléseket.
Ekkor wjitottak fel a Bazilikat, a Sandor palotat, az Urania ,,Nemzeti Filmszinhazat”, valamint
a sport ¢és kultura befogadasara egyarant alkalmas, Papp Laszlorol elnevezett sportarénat.
Beindult a Széchenyi program, amelynek ideoldgiai megalapozasat az orias koltségvetéssel
elkészitett Hidember cimii film jelentette

Ugyancsak ekkor kezdddott meg a Holokauszt Dokumentécios Kozpont és a
Miivészetek Palotaja épitése, amelyeket késObb a szocialista-liberalis kormany adott at.
Jellemzd, hogy a baloldali kormanyok altalaban folytattak a jobboldal altal elkezdett
épitkezéseket, mig a jobboldali korméanyok leéllitottak, késleltették vagy gyokeresen
atformaltak a baloldal altal inditott beruhdzasokat. Orban szerint kizarolag a jobboldal képes a
nemzetet egyesiteni, mig a megoszté baloldal idénként ,,raront nemzetére”.*°

A kulttarpolitika az ezredfordulén még hatarozott ideologiai célokat szolgalt: a
,polgari Magyarorszag” megteremtését, a konzervativ kulturalis elit megnyerését, annak

érdekében, hogy a Fidesz lehorgonyozzon a keresztény-nemzeti kikotoben. Ahhoz, hogy

39 p¢ldaul a kortars képzémiivészet kiallitohelyei csokkentek, az Ernst Mzeum helyén Robert Capa
munkassagat bemutatd kozpont létesiilt. A Miicsarnok jovobeni miivészeti programja tovabbra is kérdéses..
40 Orban 2005- augusztusaban Tusnadfiirdéi beszédében igy fogalmazott: ,.amikor a baloldal erre idénként
lehetéséget kapott, akkor rérontott a sajat nemzetére. Igy rontottak ra a sajatjaikra 1919-ben Kun Bélaék, igy
rontottak ra sajat fajtajukra Rakosiék. Ugyanezt tették az 6 modern kori kiadasukban 1956-ban azok, akik
rérontottak a forradalomra. Es nem ilyen harcias eszkozokkel, de [2004] december 5-¢ is egy kormanyzati
rarontas a sajat nemzetiinkre.” http://www.nol.hu/archivum/archiv-371110
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partja legyen a jobboldal vezetd ereje, Orbannak sziiksége volt — az ,,egy a zaszlo, egy a
tabor” elv jegyében — torténelmi €és kulturalis szimbolumokra. Ennek jegyében rendszeresen
részt vett a Szent Jobb kormeneteken, évértékeld beszédeket tartott a jobboldali értelmiség 6
forumanak szamito Polgari Egyiittmiikodési Egyesiiletben, és tamogatta a Professzorok
Batthyany Korét, majd 2002 tavaszan elinditotta a polgari koroket.** Egyik fétanacsaddjabol a
Terror Hiza muzeum igazgatdja, masik fétanacsaddjabol a Heti Valasz cimii hetilap
fészerkesztdije lett, majd utobbi helyére volt szovivdje keriilt.*? Lecserélte a Magyar Nemzet
csaknem teljes szerkesztéségét, majd — bukasa utan — tamogatta a Hir Tv létrehozasat.*> A
2002-es valasztast Orban elvesztette ugyan, de a kétezres évek kdzepére a ,,polgari korok” és
a médiahatorszag felépitésével megszilardult az a jobboldali mili, amely tartésan 6t fogadta
el a jobboldal vezérének.

A 2010-es ,,fiillkeforradalom” azonban a varakozasok ellenére leértékelte a kultarat. A
Fidesz szavazdi bazisanak kotdanyaga megszilardult, a gydzelem aranya elérte a kétharmadot,
igy tovabbi kulturalis legitimaciora nem volt sziikség. Feler6sodott viszont a szimbolikus
politika: a korabban hangoztatott ,,polgari 6sszefogas” helyébe a ,,nemzeti dsszetartozas”
gondolata 1épett. Orban a Trianon-térvénnyel (,,A Nemzeti Osszetartozas Napja”)*, a
Kossuth tér ,,visszarendezésével” (,,A Nemzet Fétere”)*, a tudatos etnopolitizalassal (a
turulszobor Opusztaszeri felavatasa, Semjén Zsolt belovagolasa az erdélyi
Kézdivasarhelyre*®), tovabba kozterek és utcak atnevezésével®’ igyekezett leszerelni a Jobbik
szavazoit.

Ha van allando vonasa az Orban-rezsim hektikus kultarpolitikajanak, akkor az a
Fidesz és a Jobbik kozotti szellemi €s érziileti hatdrvonal elmosasara valo torekves. Mikozben
a Fidesz szavakban elhatarolodik a Jobbik antiszemitizmusatol, folyamatosan gesztusokat tesz

a szélsdjobboldalnak. E gesztusok kozé tartoznak a kozpontilag iranyitott propaganda-

41 Orban a “Szdvetség a Nemzetért” elnevezésii polgari kirben egyiitt politizalt a szarnyait akkor bontogato
Vona Gaborral, a Jobbik késébbi elndkével.

42 Schmitt Mariarol, Elek Istvanrol, és Borokai Gaborrdl van szo6. A levaltott Elek késébb az LMP tagja lett.

43 Ezekhez zarkozott fel kés6bb az Echo TV, a Lanchid Radio, illetve olyan ingyenes (ijsagok, mint a Helyi
Théma és a Metropol.

4 A Nemzeti Osszetartozas Napjarol 1asd http://hu.wikipedia.org/wiki/A nemzeti_osszetartozas_napja ; a
nemzeti Osszetartozas dalat lasd http://www.youtube.com/watch?v=2VovZhioGs4

45 http://hvg.hu/itthon/20120226_kossuth_ter_atepites Az 4tépités fontos ideoldgiai célja a budapesti Kossuth tér
1944-es allapotanak rekonstrukcidja. Karolyi Mihaly szobra helyére Tisza Istvan lovasszobra keriil. Mindez nem
fliggetlen attol, hogy a kizardlag a Fidesz altal megszavazott Alaptorvény szerint Magyarorszag torténeti
folytonossaga az 1944 marcius 19. és 1990. majus 2. kdzotti idészakban megszakadt és kdzjogi értelemben
semmisnek tekintendo.

46 Semjén Zsolt erdélyi belovagolasarol: http://index.hu/kulfold/2013/03/15/semjen_zsolt_lohaton_vonult_be/

47 Az utcanevek 2013 tavaszi kampanyszerti atnevezésérdl lasd http://www.stop.hu/belfold/utcanevek-az-mta-
allast-foglal-a-felelosseget-haritja/1144949/
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hadjératok a liberalis filozofusok,*® a korabban még 1azado filmesek, a fiiggetlen jogvédod
szervezetek,*® a 68-asnak tartott alkoto értelmiségiek,> az (llitolag) romkocsmékban
szorakozé egyetemistdk,®! valamint a fiiggetlen szinhdzak®? ellen. Ha a kormany szamara a o
ellenfél az 1968-as nyugati, szabadsagkiterjesztd, kulturalis forradalom szelleme, akkor ma
,kulturdlis ellenforradalom” zajlik. Ugyancsak ennek korébe sorolhatjuk a szélséjobboldali
kozszereplSk allami kitiintetését,>® a Nemzeti Szinhdz kordbbi vezetdje, Alfoldi Robert elleni
alpari tamadasok tudomasul vételét, sot kdzvetett timogatasat,>* Dorner Gyorgy kinevezését
az Uj Szinhaz élére, valamint a neonaci futballhuliganizmus elleni mérsékelt fellépést.. Ma
mar elmondhato, hogy a nyilt antiszemitizmus vallaldsan vagy elutasitasan kiviil nincs
kiilonbség a Jobbik és a Fidesz kulturalisan értelmezhetd politikaja kozott.

Az oktatasi és kulturdlis minisztériumot a 2010-es valasztasi gydzelem utan
megsziintették,> a kultara egyetlen kis allamtitkarsagga redukalodott az elébb Réthelyi
Miklés (2010-12), majd Balog Zoltan miniszter (2012-t61) vezette megatarca, a Nemzeti
Eréforrasok Minisztériuma (utobb: Emberi Eréforrasok Minisztériuma) hatsé udvaran.*
Orban stratégidja arra iranyult, hogy az altala pénznyeldnek tekintett dgazatok 0sszevondsaval
gyengitse azok korméanybeli képviseletét. A tarcat vezetd miniszter nyilvanvaldan képtelen
atlatni a hozz4 tartozo széles teriileteket, de a kormanyfo célja feltehetdleg épp az, hogy e
tertileteknek ne is legyen magas szintli, kompetens képviselete. Az itt miikodé miniszterek
tehat nem szakpolitikai irdnyitd, hanem politikai végrehajtd szerepet toltenek be: feladatuk az
agazat ,.kordéban tartdsa” és a mindenkori kdzponti akarat akadalymentes kozvetitése. A

kulturalis allamtitkarsag mellett alaptdrvényi garanciaval a hatalomba beemelt Magyar

48 A filozofusok elleni intellektudlis pogromrol 1asd Lévai Julia: ,,A filozéfusper politikai tamadas” Galamus,
2011. januar 12. http://www.galamuscsoport.hu/tartalom/cikk/47096

4 A jogvédé szervezetek védelmében lasd Majtényi Laszlo (EKINT) valaszcikkét a Heti Vélasz tamadasara.
http://mandiner.hu/cikk/20130823majtenyi_laszlo a_zsarnoki_beszed az_ekint valasza_a_fidesz_szovivojenek
50 A 68-asok elleni tAmadasrol 1asd Ferenczi Andras: ,,Kik azok a 68-asok és miért nem birja 8ket Orban
Viktor?” Origo, 2012. oktober 18. http://www.origo.hu/itthon/20121018-kik-azok-a-hatvannyolcasok-es-miert-
harcol-ellenuk-orban-viktor.html

51 A ,romkocsmakban iil6 egyetemistakrol” lasd http://propeller.hu/itthon/2421209-mi-baja-orbannak-
romkocsmak-felhomalyaban Bezarattak a Siralyt, a Tiizrakteret, meghurcoltak a Z5ld Pardont és a Trafot.

52 A fiiggetlen szinhazak helyzetérdl l1asd Szasz Barna: ,,Egy éve ingyen dolgoznak a fiiggetlen szinhazak” Index,
2012. november 21. http://index.hu/kultur/2012/11/21/kicsinaljak_a_fuggetlen_szinhazakat/

53 Szanisz16 Ferenc, az Echo Tv Kirekesztd nézeteirdl ismert riportere 2013. mércius 14-én Tancsics-dijat vett at
Balog Zoltantdl. A hazai és nemzetkdzi tiltakozasok hatasara Balog utobb a dij visszaadasara kérte Szaniszlot.
http://index.hu/kultur/media/2013/03/14/szaniszlo _tiltakozas/

54 Réthelyi Miklds miniszter és Szécs Géza kulturalis allamtitkar megvédte Alfoldi Robertet a Jobbik
tamadasatol, mikozben a tarca politikai allamtitkara, Haldsz Janos egyetértését fejezte ki a Jobbikkal, amikor

s

emlitett problémat”. Hamvay Péter: ,,Boncasztalon a Magyar tinnep” Népszava, 2010. november 23.

%5 Az 6nallo kulturalis minisztérium mér 2006 nyaran megsziint, 2006-2010 k6zott OKM néven az oktatasi
tarcaval dsszevonva funkcionalt.

% A NEFMI (majd EMMI) &t teriiletet foglal magaba, amelyeket dllamtitkarok iranyitanak: egészségiigy,
szocialis tigyek, oktatas, kultara, sport.
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Miivészeti Akadémia parhuzamos 1étezése azt a célt szolgalja, hogy a miniszterelnok ,,0szd
meg ¢s uralkod;j” politikaja érvényesiiljon. De a probléma Iényege nemcsak a szervezeti
atrendezddés — hiszen a sportiranyitas is allamtitkari kézben van, és a tényleges iranyitast ott
is parhuzamos struktarak kiépitésével oldjak meg — hanem a kultira tdmogatasaval
kapcsolatos szemlélet megvaltozasa.

A kultara teriiletén nagy visszhangot kivaltdo 2010-es pénziigyi zaroldsok a tarcahoz
idealista tervekkel érkezé Szdécs Géza allamtitkar feje folott zajlottak, kdzponti forgatokdnyv
szerint. A nagy koltségvetésti filmek menedzselése a fejlesztési minisztériumhoz, a kulturalis
diplomacia tigye pedig az igazsagiigyi és kozigazgatasi tarcahoz (1) keriilt 4t. Evekre
leallitottdk teljes magyar filmgyartast,”’ a filmszemlék megsziintek, az eléado-miivészeti
torvényt®® és a Marai-programot® pedig atirtak. A régészeti kutatasokat korlatoztak, a
komolyzenei fesztivalok egy részét ellehetetlenitették. Folszamoltak a vidékfejlesztési és
kulturalis esélyegyenldségi programokat (Kozkines®, PANKKK®Y), a megyei, miizeumi,
konyvtari és kozmiivelddési halézatokat, a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalt, a Magyar
Konyv Alapitvanyt és a Magyar Mozgokép Kozalapitvanyt. A filmiigyek az Andy Vajna
kormanybiztos altal iranyitott Magyar Nemzeti Filmalaphoz keriiltek at. A vidéki szinhazak
igazgatoit szinte teljesen lecserélték, a kozszolgalati média kulturalis misorait
gleichschaltoltak.®? A kézszolgalati médiumok kormanyszolgalati hiriizemekké valtak.®3A
Médiahivatal évekig jogi formakba burkolt politikai habortit vivott az utolsé ellenzéki radio, a
Klubradio ellehetetlenitéséért. A szakmai dijakat és a Nemzeti Kulturalis Alap
szakkollégiumait politikai feliigyelet ald vontak, a politikai kitiintetéseket pedig jorészt
,»csaladi korben” osztogatjak. A pénzkivonast a kulturalis teriiletrél a szakmai 6nkormanyzati

testiiletek feloszlatasaval gyorsitottak fel.

Formalis intézmények, informalis hatalmak

57 Ehhez lasd Baron Gyorgy: ,,Ropirat a magyar filmmiivészet tigyében” Elet és Irodalom, 2013. februar 1.;
Kamondi Zoltan: ,,Filmélet — filmhalal (?) Magyarorszagon” Elet és Irodalom, 2013. majus 3.; Muhi Andrés:
,,Az apatia kora” (Csakvari Géza interjuja) Népszabadsdag, 2013. janius 20.

%8 Az eldadé-miivészeti torvényt lasd http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjeqy doc.cgi?docid=A0800099.TV

%9 A Miérai-programrol 1asd http://www.mkke.hu/news.php?cmd=showNews&id=77.

80 A Koézkincs programrol lasd http://www.vg.hu/kozelet/tarsadalom/indul-a-kozkincs-program-84134

1 A PANKKK-r6l lasd http://hu.wikipedia.org/wiki/PANKKK

62 Bgvebben lasd: Ungvary Rudolf: ,,A médiaszabélyozas aljassaga” Elet és Irodalom, 2013. majus 24.

83 Mindezekrdl bdvebben lasd Agardi Péter kitlind dsszefoglalé irasait. ,,A kultira végkiarusitdsa” in: Szeredi
Péter & Szigetvari Viktor szerk.: Kisiklott forradalom. Budapest: Jozsef Attila Alapitvany, 2012. 255-280.;

,» Nemzeti’ kurzus a nemzeti kultira ellen” In: szerk. Szeredi Péter: Forradalom volt? Tanulmanykétet a
masodik Orban-kormany harmadik évérdl. Budapest: Jozsef Attila Alapitvany, 2013. 366-400.
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Az Orban-adminisztracioban a kultaraval hivatalbol legaldbb hatan foglalkoznak,
beleértve magat a miniszterelnokaot, aki barmely ligyet magahoz vonhat és beleszélhat a
személyi dontésekbe, barmikor meghazudtolhatja miniszterét. Az inkabb az els6 Orban-
kormany ,,kiils6s” minisztereire emlékeztetd idos orvosprofesszor-minisztert, Réthelyi
Mikloést a ciklus felénél Balog Zoltan reformatus lelkész, Orban Viktor csaladi baratja valtotta
fel. A kultara ligye azonban ritkan jutott fel miniszteri szintre. A Balassi Intézeteket és a
magyar kultura kiilfoldi megjelenitését Navracsics Tibor igazsagiigyi és kozigazgatasi
miniszter iranyitja. Hogy neki mennyi ideje jut e teriilettel foglalkozni azt barki konnyen
kitalalhatja, de a kulturalis intézetek igazgatoi feltehetéen nem bankodnak a mindennapos
kormanyzati ,,tor6dés” elmaradasa miatt.

A kulturalis teriilet hivatali felelése a mindenkori kulturélis allamtitkar. 2010-12
kozott e pozicidt Szécs Géza koltd, korabbi RMDSZ-szenator, az Orban csalad erdélyi
szarmazasu baratja toltotte be. Személye szimbolikus valasztas volt a kormanyfo részérdl,
hiszen Szécsnek — fiatalkori versei alapjan — a legkitiindbb magyar koltok kozott is helye van,
ugyanakkor politikai lojalitasa is megkérd6jelezhetetlen, erdélyi szarmazasaval pedig maga is
a ,,nemzetegyesitd” politika egyik jelképévé valt. Rdadasul Szécsnek nem kellett latvanyosan
konfrontalodnia Orbannal (,,csak™ a szakmaval), hiszen a miniszterelndkot az elsd két évben a
kultara kérdései nemigen foglalkoztattak. Tevékenysége azonban nem nyerte el a kormanyfo
hattérembereinek tetszését, igy Szdcs — néhany emlékezetes probalkozasa ellenére® — inkabb
a kultara pozicidinak leépitéséhez asszisztalt.

Szdcs helyébe 2012 juniusaban a dinamikusabb L. Simon LaszIo6 1épett, aki ugyan
egykor maga is koltoként indult, de mar évek oOta tudatosan politikai palyara késziilt. L. Simon
ambicidzus volt, csapatot szervezett, és igyekezett az ellenzékkel is megértetni magat. Am a
vidéki tltetvényén baracskai rabokat dolgoztaté 0j kultirfeleldst gyanakvassal fogadta a
kulturalis kozvélemény.®® Még allamtitkari kinevezése eldtt, az orszaggytilés kulturalis
bizottsaga elnoki posztja mellé megszerezte az NKA elnoki székét is, amivel — a nala

szemérmesebb elddje, Jankovics Marcell gyakorlataval szemben — ellenérzése ala vonta a

64 Ezek kozott emlithetd a budapesti ferihegyi repiilétér elnevezése Liszt Ferencrol és a Magyar Nemzeti
Digitalis Archivum ¢és Filmintézet (MaNDA) 1étrehozéasa. Menesztése utan haromnegyed évvel Szécs Géza
Babérkoszoru-dijat kapott. Ekkoriban a Miniszterelnoki Hivatal alkalmazasaban allt.
http://index.hu/kultur/2013/03/14/szocs_geza_kael_csaba_es_szaniszlo_ferenc_is_allami_Kkituntetest kapott/

8 L. Simon Lészl6 kozéleti karrierje azt kovetéen kezdett felivelni, hogy a Magyar frészovetségb6l sokan
kiléptek Dobrentei Kornél koltd kirekesztd szonoklata miatt. Az allamtitkarra torténd kinevezése utani hetekben
Orban latogatast tett L. Simon Fejér megyei birtokan és elbeszélgetett az ott dolgozo baracskai rabokkal. A
Horthy-korba és egy Tarantino-filmbe egyarant ill6 jelenet mar indulaskor megkérddjelezte a kulturalis
allamtitkar komolysagat. V. Hamvay Péter: ,,A hetvenkedd katona” Elet és Irodalom, 2013. januar 18.
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szakkollégiumokat és korlatozta az NKA autondémiajat. L. Simon azt hitte, gyakran
hangoztatott politikai lojalitasaért cserébe olyan mozgasteret harcolhat ki maganak, amelyet
Orban is eltlir. Errdl azonban sz6 sem lehetett: az MMA alkotmanyba emelésével és kozponti
kistafirozasaval a miniszterelnok parhuzamos dontéshoz¢é struktirat hozott 1étre, amellyel egy
csapasra kihuzta L. Simon alol a szOnyeget. A kegyvesztett allamtitkar bukasa épp olyan
gyors volt, mint korabbi felemelkedése.

A kulturalis allamtitkari posztot 2013 marciusa 6ta az értelmiségi alltirokt6l mindig is
mentes partkatona, a tarca korabbi politikai allamtitkara, Halasz Janos tolti be, €s ez minden
bizonnyal igy is marad a ciklus végéig. T6le eleve nem vart senki semmi kiilonoset, hiszen
sosem volt sajat agenddaja, addigi palydja soran mindig a felsébb politikai akarat megbizhato
végrehajtoja volt. Halasz az 1990-es évek kdzepén 1épett be a Fideszbe — korabban az SZDSZ
tagja volt — am ezt a hatranyat szivos apromunkaval ledolgozta és az Orban-rezsim
gépezetének megbizhatd fogaskerekévé 1épett eld. Most elsdsorban az a feladata, hogy
,konszolidalja” az MMA hatalomatvételét.

A kulturalis allamtitkarsdgot harom év alatt harom személy vezette, ami elso latasra
azt sugallja, mintha a kulturaban kiilondsen nagy konfliktusok lennének, vagy mintha e téren
az atlagosnal rosszabbul mennének a dolgok. Ez azonban nincs igy, a gyakori személycserék
inkabb azt jelzik, hogy Orban szemében a kulttra a ,,leggyengébb lancszem”, ahol minden
politikai kockazat nélkiil valtoztatni lehet. Mégis, a rendszeren beliil, a személyi valtozasok
lefelé 6rvényld tendencidt jeleznek: ma mar nem szamit megtiszteltetésnek egy tekintélyes
konzervativ értelmiségi szamara e pozicid, mert programjat tigysem tudna megvalositani.
Bebizonyosodott, hogy a politikai megbizhatdsag kritériuma minden méas kvalitas folott all.

Ugyanebbe a trendbe illeszkedik az elmult években Jankovics Marcell, L. Simon
Lasz16, majd Balog Zoltan altal elnokolt (és jelenleg ténylegesen L. Simon alelndk altal
iranyitott) Nemzeti Kulturalis Alap fentebb mar taglalt okkupécidja. A politikai mindség
hanyatlasaval egyiitt nétt meg a miivészek ,,kézbdl etetésének” igénye.

A kulttra irdnyitasanak intézményes-allami struktardja mellett azonban 1étezik egy
kevésbé formalizalt arnyékhatalom, amely részben kisebb-nagyobb oligarchakhoz, részben
pedig az Orban Viktor altal kivalasztott személyekhez és az altaluk fémjelzett szervezetekhez
kotodik.

Az els6 csoportba tartoz6 nagytdkéseket (Csanyi Sandor, Demjan Sandor) az
kiilonbozteti meg a kisebbektdl, hogy 6k, az orszag leggazdagabb embereiként, kormanyoktol
fiiggetlentil is meghatarozo6 gazdasagi (és ha akarjak: kulturalis) szereplok. A Csanyi-Demjan

paros hozta létre és miikodteti a Prima Primissima-dijat, amely els@sorban a kulturalis
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establishment részére biztosit jelentds egyszeri tamogatast, igy a status quo konzervalasahoz
jarul hozza. Veliik szemben a Szélesek® és Vitézyek,®” milliardos vallalkozasai és kulturalis
szerepvallalasai szorosabban kotédnek a Fideszhez — elsésorban az ideologiai egyiivé tartozas
okan.

Az Orban altal kiemelt kulturairanyitok korében elsoként Fekete Gyorgy emlitendd, az
egykor Makovecz Imre altal nemzeti-konzervativ iranyultsagii maganegyesiiletként alapitott,
de Orban altal koztestiiletté¢ emelt Magyar Miivészeti Akadémia elndke, aki id6s kora és rovid
regnaléasa ellenére megnyilvanulasaival egy csapasra kivivta a hazai €és nemzetkozi
miivészvilag tiltakozasat.%® Fekete deklaralta, hogy az MMA tagja csak olyan elismert
alkotomiivész lehet, aki nemzeti elkdtelezettségével és kozéleti tevékenységével méltonak
bizonyul a jobboldali tobbségli akadémiai tagsag bizalmara. Megkérddjelezve a miivészi
szabadsagot, kijelentette, hogy ,,kisebbség altal hirdetett relativ miivészi szabadsag dolgaban
nekiink nem lehet elnézdnek lenni”.®® Fekete afféle kulturalis személyzetisként érkddik azon,
hogy a testiilet csak a megfelel6en nemzeti pedigréjii miivészeket fogadhassa tagjai kozé.

Ide tartozik Kerényi Imre is, aki munkakdri leirasa szerint ,,a tudatos nemzeti kozjogi
gondolkodés megalapozasaval és ehhez kapcsolddva a magyar kulturalis értékek
megOrzésével €s fejlesztésével dsszefiiggd feladatok ellatasaért felelés miniszterelnoki
megbizott”.’” O a szimbélumfelelds, aki festményeket rendel, irodalmi miiveket adat ki
diszkotésben, aki kitalalta, hogy minden kozhivatalban legyen egy ,,alaptorvény asztala”.
Nemrégiben kirekesztd és homofob megjegyzései miatt valt hirhedtté,”* amelyek miatt
barmely nyugati demokracidban azonnal tdvoznia kellett volna hivatalabol.

A kulturalis személyzetis és a szimbolumfelelds mellett emlithetdk a kulturalis élet
keresztapdi, akik kiillonb6z6 karakterek, de dsszekoti 6ket, hogy egy-egy teriileten személyes
befolyasuk, szervezeti hatalmuk és/vagy anyagi gyarapodasuk maximalizalasara torekednek.

Ide tartozik a filmiigyekben Andy Vajna (MNFA) az egykori hollywoodi producer és

mainstreamtol is jobbra all. Ugyancsak Széles rokonsagabol keriilt ki két vidéki szinhazigazgato.

87 Vitézy Tamas nagyvéllalkozohoz kéthetd a Helyi Théma, Vitézy Lasz16 fimrendezd a dokumentumfilmes-
palyazatok pénzosztoja, Vitézy Zsbdfia elébb a Budapesti Tavaszi Fesztival, majd a briisszeli magyar kulturalis
intézet igazgatdja lett, Vitézy David pedig a Budapesti Kozlekedési Kozpont (BKK) vezérigazgatoja.

8 A Fekete Gyorgy elleni nemzetkozi tiltakozasrol lasd:
http://index.hu/kultur/2013/05/06/nemzetkozi_tiltakozas_a_muveszeti_akademia_ellen

8 Fekete ugy vélte Konrad Gyodrgy ird sok kart okoz a magyar kulturanak, mert a kiilfoldiek szemében
~magyarnak latszik”. http://index.hu/belfold/2012/12/15/fekete _gyorgy konrad gyorgy magyarnak latszik
"0 Kerényi Imrérdl 1asd http://hu.wikipedia.org/wiki/Kerenyi_Imre

"1 Egy nyilvanos forumon Kerényi annak a véleményének adott hangott, hogy Vidnyanszky Attila ,,meg fogja
cselekedni, amit megkdvetel t6le a haza” és ,,meg fogja csinalni azt a Nemzeti Szinhazat, amely ugyanolyan
sikeres lesz, mint az Alfldié, csak nem a buzikrol fog szolni, hanem a szerelemr6l, meg a baratsagrol”.
http://index.hu/kultur/media/2013/05/28/ujsagirok_tiltakoznak kerenyi_buzizasa_ellen/
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kaszinotulajdonos; a szinhazi teriileten az orbani szimbolikus politika uszalyaba tévedt
rendezd, Vidnyanszky Attila’® (Nemzeti Szinhaz); valamint a ,,multifunkcionalis” producer-
vallalkozo, Kalomista Gabor, aki egyszerre szamos eltérd kulturalis teriileten ,,jatszik” (film,
televizio, Thalia Szinhaz, fesztivalok). A keresztapak maguk is kialakitottak sajat befolyasi
koriiket az orbani nagycsaladban, mig masok még nem jutottak el idaig. A kulturalis élet
egyes mas szerepldi naluk 1ényegesen kisebb, de azért nem jelentéktelen befolyassal
rendelkeznek.”

Az orbani kultarairanyitas parhuzamos intézményi strukturak kiépitésével, valamint a

formalis poziciok informalis hatalommal valo tudatos ellensulyozasaval irhato le.

Egy bukasra itélt projekt: a kultiura gyarmatositasa

A fentiekben leirt struktira azonban nem elégséges ahhoz, hogy kulturalis teriileten a
maffiadllam sikeres kiépiilésérdl €s teljes térhoditasarol beszélhessiink. Elsésorban azért, mert
a Fidesz-csalad nem érdeklddik a kulttra irant, egyszertien nem elég fontos neki.

Ennek tobb oka van:

B Az allamtol fiiggd kulturalis szereplok az elmult évtizedekben megszoktak, hogy
valtoznak az id6k, igy rugalmasan tudnak barmely kurzushoz alkalmazkodni: talan
felmutathatok és kitiintethetdk, de politikai megbizhatésaguk kérdéses.”

B A kultara nehezen kontrollalhato, és még diktatirak idején is képes meg0rizni
fliggetlenségét. Rdadasul a fliggetlenség megdrzése presztizsnoveld tényezo.

B A korméanyzat ezért nem var el ideoldgiai azonosulast, megelégszik azzal, hogy
politikai lojalitasért cserébe védelmet, megélhetést biztositson az ezt elfogado
miivészeknek."

B A kulturdlis teriilet pénzsziikében szenved, intézményei vegetalnak, igy a teriilet nem
vonz6 a gyors meggazdagodasra vagyo politikai vallalkozok szamara.

B A kulturalis szektor szegénysége ellenére, e teriileten még mindig Sok ismert,
véleményformald szereplé mitkodik, akik a kormany ellen tudjak hangolni a hazai és

nemzetkdzi kdozvéleményt.

72 Vidnyanszkyrol lasd példaul: Turi Gabor: ,,A Vidnyanszky-saga” Elet és Irodalom, 2013. februar 8.

73 példaul Kael Csaba, Baan Laszlo, Eperjes Karoly, Fekete Péter, Rakay Philip és Kovacs Akos.

4 El6fordul, hogy Fideszhez eszmeileg és politikailag kozel 4116, de anyagilag és szellemileg autondm miivészek
,beszolnak” a hatalomnak — pl. Kocsis Zoltan, Szérényi Levente — igy adott esetben kényelmetlenek lehetnek.

75 Itt emlithetd példaul Nemcsak Karoly, Jokai Anna, Bereményi Géza, Rudolf Péter, Foldes "Hobo’ Lészlo,
Balazs Péter, Kubik Anna stb. helyzetbe hozasa..
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B A hagyomanyos magas kultura leértékel6dott, egyre kevesebb valasztopolgar olvas
konyvet vagy jar koncertre, kiallitdsra. Semmilyen korményzati nyomas nem veszi ra
az embereket arra, hogy Wass Albert vagy Tormay Cécile konyveit olvassak, féleg ha

amugy sem olvasnak szépirodalmat.

Mindezek alapjan ugy tlinik: a kultira gyarmatositasa kevés kozvetlen politikai
hasznot hoz az uralkodo6 politikai elit szamara. Nem is sikeriilhet, de még ha sikertilne is,
akkor sem érné meg az aranytalanul nagy befektetett energiat. Ezért a kormanyzat
hattéremberei nem ideoldgiai alapon, hanem hobbi szinten viszonyulnak a kulttrahoz.
Részesedést szereznek az A38-ban, a Szigetben, a Nemzeti Vagtaban, mert ezek trendi
kezdeményezések. Cool dolog Eurdpa legjobb klubja tulajdonosanak lenni. llyenkor a
,hnemzeti iranyultsag” nem szamit, a Iényeg a kikapcsolodas. Mas lenne a helyzet, ha a
kormanyzat tagjai az autonoém kultirat 6nmagaért respektalnak. Err6l azonban sz sincs, igy
nem csoda, hogy a kormanyzat figyelme a kultararol attevédott a szimbolikus politikai
akciokra.

Orbén a kultarat csak a klientura-¢épités eszkdzeként €s a Jobbik tdboranak
pacifikalasara hasznalja. Ugy véli, nem engedheti meg maganak, hogy a Jobbik a kultira
révén a hataba keriiljon. Felismerte, hogy a féleg értelmiségiek altal kultivalt id6toltések nem
szolgaljak kell6képpen a ,,nemzetegyesités” céljait. Az ebbdl fakado frusztracio
magyarazhatja a kormanyzat sokszor irracionalisan vehemens értelmiség-ellenességét. Ebben
a kozegben a kulttra csak a ,,csaladi tiizfészek™ szinhelye marad, mas teriiletekhez (példaul az
oktatashoz) képest marginalis pozicidoban. Mivel a ,,nemzetegyesités” nem képzelhetd el a
szocialistakkal és liberalisokkal, ezért ezen a teriileten a nemzeti kirekesztés politikaja
érvényesiil.

Belépett viszont a kultura helyére a sport, elsésorban a foci. Orban mar elsd
kormanyzasa idején elutazott a futball-vilagbajnoksag dontéjére, és mar akkor sem habozott
lecserélni az MLSZ éppen regnald vezetdit, belekezdeni stadion-rekonstrukcios és utanpotlas-
nevelési programjaba. Kozszereplésein gyakran olyan egykori sportkivalosagok vették koriil,
mint Egerszegi Krisztina, Kovécs ,,Koko6” Istvan, Kéarpati Gyorgy vagy Mészoly Kalman.
Ekkor bukkant el a szolgalatait korabban még a szocialistdknak felajanlo, leendd
koztarsasagi elnok Schmitt Pal is, aki eldszor az Orban-beszédek éloképének részeként tiint

fel, majd 2002 6szén a Fidesz fOpolgarmester-jeloltjeként szenvedett vereséget Demszky
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Gabortol. Azzal, hogy Schmitt nemzetiszinii sportszerelésben kampanyolt, mélto vizualis
megjelenitése volt ,,a haza nem lehet ellenzékben” orbani gondolatéanak.”

2010 utan a sportpolitika fontossaga tovabb ndtt. A Magyar Olimpiai Bizottsag
komoly allami pénzhez jutott, a latvanysportokat tamogato cégek pedig jelentds
adokedvezményben részesiiltek. Orban igéretet tett futballstadionok felépitésének, valamint a
futball-akadémiak (koztiik a felcsuti) felviragoztatasanak allami tamogatasara. EQy
nyilatkozataban azt mondta — egyébként helyesen —, hogy a sport is a kultira része.”’
Mindebbdl azonban kevésbé a kulturalisan is értelmezhetd amatdr és szabadidé-sportot
tamogatja, hanem kifejezetten az élsportot, mert ugy véli, a szimbolikus politikdban csak az
élsportban (féleg a labdartigasban) elért sikerek eladhatok.’®

Mindezzel Orban vildgossa tette, hogy mar nem a nemzet szinészeivel, hanem a
nemzet nagytokéseivel akar joban lenni — legalabbis azokkal, akik millidrdokkal tamogatjék a
magyar focit. A , kenyeret és cirkuszt” 6si politikai szabalyanak minél hatékonyabb
érvényesitését mar nem a konyvek, filmek és szinhazi eléadasok, hanem a latvanysportok
biztosithatjak. A ,,nemzeti egylittmtikodés rendszerének” névadodja szerint a politikai
csaladhoz k6t6dd nemzeti burzsoazia feladata ma mar nem annyira a kultara finanszirozasa,
mint inkabb a kormany ,,nemzetegyesitd” hatalmi céljainak legitimalasa. S ehhez szdmara

alkalmasabb terepnek tlinik a stadionok z6ld gyepe, mint a vilagot jelentd deszkak.

* k% %

8 Orban Viktor: ,,A haza nem lehet ellenzékben” http://2001-2006.orbanviktor.hu/hir.php?aktmenu=2&id=1159
7 Ahogy fogalmazott: ,,a foci a kultara része, ezért specidlis szabalyok kellenek, s nem lett volna szabad
gazdasagi tevékenységgé mindsiteni” http://www.origo.hu/sport/magyarfoci/20130804-orban-viktor-
evertekeloje-a-magyar-futballrol.html

78 Ezek a sikerek azonban a labdartigasban varatnak magukra, annak ellenére, hogy a hazai, alacsony
latogatottsagu mérkdzéseket a kozszolgalati televizio €loben kozvetiti. Orban felcsuti stadionépitése azonban
mar a szimbolikus politika racionalitdsaval sem magyarazhatd: az mar passzio, hobbi, mania, szenvedély.
http://www.mfor.hu/cikkek/Orban_felcsuti_stadionja_lesz_a_legdragabb.html
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